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SS 23

Ergebnis der Online-VLU. Die Umfrage fand in den letzten beiden Vorlesungswochen statt.

1 Bewertung der Vorlesung

Wie oft hast du die Vor-
lesung besucht?

Wurden Themen durch

Beispiele veranschau-
licht?
Wurden die Themen
ausfithrlich  genug er-
klart?
War die Struktur der Vor-

lesung klar zu erkennen?

Waren die Folien/das
Skript hilfreich?
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2 Bewertung der Dozierenden

Die Geschwindigkeit der
Vorlesung war...
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3 Bewertung des Moduls
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4 Bewertung der Ubungsaufgaben

Wie oft hast du die
Ubungen besucht?

Wurden die
Ubungsaufgaben  recht-
zeitig zur  Verfligung
gestellt?

Die Schwierigkeit der
Ubungsblitter schwank-
te...

Die Vorlesung war...

Die Ubungsgruppe war...

Die Ubungsaufgaben wa-
ren meistens...
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5 Bewertung des Tutoriums

War der Tutor/die Tuto-
rin auBerhalb der Ubung

fir Fragen etc. erreich-
bar?
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6.1 Halst du die Vorlesung der Dozent:in fiir lehrpreiswiirdig und falls ja, warum?

’J a
Fantastische Erklarweise, super auf Fragen und Anmerkungen eingegangen

Ja, die Vorlesung war supper. Man merkt, dass der Dozent stark am Thema interessiert ist und ist

auch immer gut informiert
B \

’J a, kann die Inhalte auf einem einfachen Level sehr gut vermitteln ‘

7 Freitextkommentare

7.1 Was hat dir an dieser Lehrveranstaltung gefallen?

Klar verstandliche Erklarungen. Ich habe das Gefiihl, durch diese VL ein gutes Verstdndnis erlangt
zu haben. Der Dozent hat eine echt angenehme Erkldrweise.

| Die VL

Es wurde auch ,,neueren“ Themen viel Zeit geboten:

IPv6 / Wireguard / etc. ..

Das Konzept der Tutorien ist gut, da man seine Losungen vertreten soll, auch wenn man nicht weif3

ob diese richtig ist.

’ Der existierende Bezug




Der Dozent war immer nett und ist auf Fragen eingegangen. Hat hat mir die Idee gefallen, dass man
bei Fehlern auf den Folien eine email schreiben konnte, um so Punkte fiir eine Einladung zum Pizza
essen zu sammeln.

Die Vorlesung war sehr interessant gestaltet.

’Dozent scheint Spafl am Thema zu haben

’Der reletiv grofle Praxisbezug insbesondere Beispiele, die tatséichlich passiert sind.

0 ’ Der grofie Praxisbezug

Der Einblick in die Sicherheit in bereits bekannte Netzwerkstrukturen

Die Inhalte, der Dozent

Die Vorlesung war interaktiv.
(Sowas wie wer hat schon mal XYZ)

7.2 Was koénnte noch besser gemacht werden?

Die Vorlesung wurde manchmal zeitlich wegen etwas ldnger als noétig ausgebreiteten Anekdoten
iiberzogen. Witzige und tangential relevante Anmerkungen sind cool, aber sollten sie nur Randbe-
merkungen bleiben.

Verstiandnis des Stoffs nur anhand der Folien ist schwierig, viele Erklarungen sind nur miindlich.

Konkrete Formeln waren in Ubung, VL und Folien z. T. unklar/ unerliutert

Die Algorithmen innerhalb der Folien sind vereinzelnd nicht ausreichend (besonders die verwendeten
Variablen) erklért.

Beim Thema IPv6 und Wireguard hétte ich mir auch den Bezug zu gréfleren Firmen gewiinscht: wenn
das alles so toll ist, wieso nutzen es dann nicht alle? Welche Limitierungen hat bspw. Wireguard?
Wann mdochte ich zu einer anderen Losung greifen?

In den Ubungen kommen Aufagben vor die den Zeitaufwand nicht Wert sind wie die Resilenzberech-
nung eines viel zu groflen Netzwerkes, welches mehr Zeit braucht als mehrere andere Blatter zusammen
fiir 10 Punkte. Oder Aufgaben wie die Scapy Aufgabe welche nicht 16sbar ist durch einen Error den
Scapy was pdfdumb angeht besitzt/ durch eine unglaublich schlechte Dokumentation von Scapy nicht
anstidndig 1osbar ist. Das ist sehr frustrierend wenn man seine Zeit dafiir aufwendet.

Eine ausfiihrliche Korrektur der Ubungsaufgaben wiire hilfreich.

Weniger standards

Kleineres Tutorium

Das Tutorium war nicht wirklich niitzlich, es wurden immer zuféllig Leute die da waren zum vorstellen
ausgewéhlt, die Tutoren selber haben kaum etwas erkliart. Es wirkte oft auch so, als wenn sie keine
Lust hétten selber etwas zu machen.

Die Folien wirkten teilweise etwas lieblos zusammenkopiert.

Uberarbeitung der Folien. Mehr Praxisbezogene Aufgaben und Inhalt beispielsweise zu ein paar
Hacking tools, die auch gut funktionieren. Scapy hat bei niemandem funktioniert

Mehr Praxisbezug statt hauptsichlich Standards vorzulesen.

Mehr Erklarung auf den Folien. Als einziges SSkriptlind sie sonst kaum zu gebrauchen.
Quellenangaben auf den Folien einfiigen (benutzte Bilder haben teilw CC-By Lizenzen und es wurde
trotzdem keine Quelle angegeben)

Ubungsaufgaben korrigieren statt nur intransparent Punkte zu vergeben. Vor allem wenn man sich
nicht sicher sein kann, ob diese richtig vergeben wurden, da den Tutoren keine Musterlosung vorliegt
und sie teilw. auch keine korrekten Eigenbearbeitungen aus dem letzten Semester haben.

Manchmal waren die hochgeladenen Folien nicht ganz vollstdndig (wurde dann aber korrigiert)




Die Folien zu Routinganomalien (Resilience/Impact) sind teilweise schwer zu verstehen. Ich finde es
gut, wenn diese nochmal {iberarbeitet werden und insbesondere das Beispiel ausfiihrlicher auf den
Folien erklért wird.

Also mache Ubungsaufgaben waren zu lang, Als Beispiel hierfiir war die Berechnung des Resillienz,
welche doch etwas gekiirzt werden kann

Ubungsblitter sind teilweise extrem Zeitaufwendig. In anderen Wochen kaum Aufwand. Die Glo-
baliibung war nicht hilfreich

’ Die Folien

7.3 Hier hast du Platz fiir weitere Anmerkungen und Feedback zum Modul.

Die Formeln sollten im Detail besprochen / am beispiel mit einsetzen erklirt werden da Variablen z.
T. komplett ohne Erkldrung waren und einige Funktionen nie sinnvoll erlautert wurden.

Das Modul hat mir viel Spafl gemacht - allerdings habe ich viel Vorwissen mitgebracht.

Trotzdem fiihle ich mich nur begrenzt auf die Klausur vorbereitet: es ist unmdoglich den gesamten Inhalt
der Vorlesung auswendig zu lernen & mir féllt es schwer einzuschétzen, Themen zu priorisieren. Macht
es bspw. Sinn sémtliche PKCS Versionen bis ins letze Detail zu lernen? Ich hitte es gut gefunden,
wenn der Dozent auch hier die Inhalte ein wenig einordnen wiirde.

Der Dozent betont zwar immer, dass man Fragen und konstruktive Kritik duflern darf und soll, tut
man letzteres dann aber tatséchlich reagiert er sehr abwehrend und relativ unfreundlich.

Ich glaube die Resilience berechnung haben viele nicht verstanden
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