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1 Bitte beurteile die Gestaltung der Veranstaltung durch die Dozentin / den Dozenten.

Verstandlichkeit der Darstellung der Inhalte

Struktur (roter Faden) der Inhalte
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Nitzlichkeit der Lehrmaterialien zur Vor-/Nachbereitung Veranschaulichung der Inhalte durch Beispiele
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Erkennbarkeit der fachlichen Kompetenz der Dozentin / des Dozenten Engagement der Dozentin / des Dozenten
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Qualitat der Lehrmaterialien (Folien, Ubungsblatter, Skript, ...)
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Versténdlichkeit der Aussprache der Dozentin / des Dozenten
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2 Bitte beurteile die Organisation der Veranstaltung.

Einteilung der Ubungsgruppen Verflgbarkeit der Lehrmaterialien (eCampus, Webseite, Betreuung auBerhalb der Vorlesung / Ubung
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Ausreichendes Angebot an Ubungsgruppen Terminliche Flexibilitat der Ubungsgruppen
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3 Bitte beurteile, inwiefern die folgenden Aussagen deiner Meinung nach zutreffen oder nicht
zutreffen.

Der Aufbau der Veranstaltung lie ein gut durchdachtes
Konzept erkennen

Die in der Veranstaltung vorausgesetzten Inhalte waren

Die Ubungs-/Hausaufgaben waren verstandlich formuliert .
mir ausreichend bekannt
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Trifft eher Trifft eher  Trifft nicht Trifft eher Trifft eher  Trifft nicht Trifft eher Trifft eher  Trifft nicht
Trifft zu zu nicht zu zu N/A Trifft zu zu nicht zu zu N/A Trifft zu u nicht zu zu N/A
Die Veranstaltungsinhalte passten zu der im In der Veranstaltung wurden mir hilfreiche Die Inhalte der Veranstaltung hatten einen Bezug zu
Modulhandbuch angegebenen Beschreibung wissenschaftliche und methodische Konzepte vermittelt praktischen Problemen (Anwendungsbezug)
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Trifft zu zu nicht zu zu N/A Trifft zu zu nicht zu zu N/A Trifft zu zu nicht zu zu N/A

In dieser Veranstaltung wurden mir fiir eine spatere

Berufstéatigkeit hilfreiche Kenntnisse und Fertigkeiten Die Veranstaltung hat mein Interesse an diesem

Bereich / Fachgebiet gesteigert

vermittelt
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4

Haufigkeit

Bitte schitze den Aufwand und die Schwierigkeit der Veranstaltung ein.

Die Geschwindigkeit des Vorgehens war ... Der Stoffumfang war ... Der Schwierigkeitsgrad der Vorlesung war ..
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zu hoch genau richtig zu niedrig N/A zu hoch genau richtig zu niedrig N/A zu hoch genau richtig zu niedrig N/A
Der Schwierigkeitsgrad der Ubungen war ... Der Aufwand fur die itung der Ubungs-—/t war ... Der Aufwand fur das Vor- und Nachbereiten der Vorlesung war ...
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zu hoch genau richtig 2zu niedrig N/A zu hoch genau richtig zu niedrig N/A zu hoch genau richtig zu niedrig N/A

Wie viele Stunden hast du durchschnittlich pro Woche insgesamt (inklusive dem Besuch der
Vorlesung / Ubung) fiir die Veranstaltung aufgewendet?
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Anzahl Stunden



6 Bitte beurteile, inwiefern die Ubungen zu dieser Lehrveranstaltung zum Verstindnis der
Veranstaltungsinhalte beigetragen haben.

Nachbereitung des Stoffes der Veranstaltung
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N/A

Prasentation von Lésungen fiir Ubungs-/Hausaufgaben
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Klarung von Fragen zur Veranstaltung
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Vorbereitung auf die Priifung (nach bisheriger Einschatzung)
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7 Wie beurteilst du die Raum- und Gruppengrséfle?

Der Vorlesungsraum (Horsaal) war ...
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Der Ubungs-/Seminarraum war ...
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Anwendung der Inhalte aus der Veranstaltung
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Die GréRe der Ubungsgruppen war ...

11

0

0 0

zu grof} angemessen zu klein N/A

8 Welches Interesse an den Inhalten hattest du vor und nach dem Besuch der Veranstaltung?
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Vor dem Besuch der Veranstaltung

Sehr groBes  GroRes Geringes  Sehr geringes
Interesse  Interesse  Interesse  Interesse N/A

Nach dem Besuch der Veranstaltung

Sehr groRes

GroRes
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Geringes  Sehr geringes

N/A



Bitte bewerte die Lehrveranstaltung insgesamt auf einer Schulnotenskala von sehr gut (1)

bis ungeniigend (6).

0 0

sehr gut (1) gut (2)

10 Freitextkommentare

befriedigend (3) ausreichend (4)

mangelhatft (5) ungenigend (6)

Was hat dir an dieser Lehrveran-
staltung gut gefallen?

Was kénnte noch besser gemacht
werden?

Hier hast du Platz fiir weitere An-
merkungen und Feedback zu unse-
rem Fragebogen.

Teacher’s commitment and enthusiasm

It would be better if we spent more time
on a topic and learn in detail instead of
some topics

The exercise classes helped a lot and
complemented the lecture making it ea-
sier to understand

Maybe, going a little bit slower in so-
me of the topics that were to complex.
Other than that, everything was good

Presantation of different RL-

Algorithms

His voice makes me falling asleep. The
course was said to be an introductory
one to Robotics. Even though this was
true for some part of the lecture some
topics, e.g. dynamic systems, were ve-
ry complex, difficult, and needed quite
some (advanced) physics knowledge.

Exercises. Most topics.

If formas or theory are too complicated
to illustrate in detail, just don’t present
it in a very short explanation. Maybe
an intitial description will be better

I personally would like to see more con-
tents of reinforcement learning. But its
only my personal preference.

- practical assignments; - videos was re-
ally motivational

speed of proceduring at first was too
high; after 5-6 sessions, it was appro-
priate.

Interesting topics on the first half of the
lecture

Prior mathemathical background is
needed a little bit too much.

The course is good, and has practicle
applications.

More explaination should be added to
the slides. Regarding the Problems and
the formulas, and how these formulas
are solved and omplemented.

- Committment of the tutor; - Program-
ming assignments were very interesting

- presentation skills of the lecturer (mo-
tivation); - decreasing the complexity of
the examples that are to programm in
the exercises and therefor more concen-
tration on the concepts tht have to be
applied; - develop a golden thread




First few chapters, which were more so-
lid, rigerous, examisable and appliable.
Exercise sessions with tutor were good.

Lecture notes release before the lecture
it presented. Only having them after-
wards is a hugeimpediment. More past
exams available. 5-10min break in the
middle of the lecture to allow concen-
tration to be refreshed.

The practical exercises; we also had to
read a couple of short research papers,
it seems that a lot of thought went into
preparing the contents of the class, the
tutor was great, compared with others,
he took the extra mile with everything,
preparing for the tutorial and axplai-
ning the topics.

Some of the slides could use more refe-
rences to papers or books that we can
consult to better understand the mate-
rial

Discussion of the next exercise shelt in
exercise class and review of the theory
tought that week.

The complexity of some assignments
was too high with respect to true dead-
line of sulomittion. Weekly assignments
should be solvable in a couple of hours,
considering that almost every Master
lecture has weekly assignments.




