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1 Bitte beurteile die Gestaltung der Veranstaltung durch die Dozentin / den Dozenten.
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Verständlichkeit der Darstellung der Inhalte
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Struktur (roter Faden) der Inhalte
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Qualität der Lehrmaterialien (Folien, Übungsblätter, Skript, ...)
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Nützlichkeit der Lehrmaterialien zur Vor−/Nachbereitung
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Veranschaulichung der Inhalte durch Beispiele
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Verständlichkeit der Aussprache der Dozentin / des Dozenten
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Erkennbarkeit der fachlichen Kompetenz der Dozentin / des Dozenten
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Engagement der Dozentin / des Dozenten
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2 Bitte beurteile die Organisation der Veranstaltung.
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Einteilung der Übungsgruppen
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Verfügbarkeit der Lehrmaterialien (eCampus, Webseite, ...)
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Betreuung außerhalb der Vorlesung / Übung
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Ausreichendes Angebot an Übungsgruppen
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Terminliche Flexibilität der Übungsgruppen
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3 Bitte beurteile, inwiefern die folgenden Aussagen deiner Meinung nach zutreffen oder nicht
zutreffen.

Trifft zu
Trifft eher
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nicht zu
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zu N/A

Der Aufbau der Veranstaltung ließ ein gut durchdachtes
Konzept erkennen
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Die Übungs−/Hausaufgaben waren verständlich formuliert
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Die in der Veranstaltung vorausgesetzten Inhalte waren
mir ausreichend bekannt
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Die Veranstaltungsinhalte passten zu der im
Modulhandbuch angegebenen Beschreibung
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In der Veranstaltung wurden mir hilfreiche
wissenschaftliche und methodische Konzepte vermittelt
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Die Inhalte der Veranstaltung hatten einen Bezug zu
praktischen Problemen (Anwendungsbezug)
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In dieser Veranstaltung wurden mir für eine spätere
Berufstätigkeit hilfreiche Kenntnisse und Fertigkeiten
vermittelt
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Die Veranstaltung hat mein Interesse an diesem
Bereich / Fachgebiet gesteigert
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4 Bitte schätze den Aufwand und die Schwierigkeit der Veranstaltung ein.

zu hoch genau richtig zu niedrig N/A

Die Geschwindigkeit des Vorgehens war ...
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Der Stoffumfang war ...
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Der Schwierigkeitsgrad der Vorlesung war ...
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Der Schwierigkeitsgrad der Übungen war ...
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Der Aufwand für die Bearbeitung der Übungs−/Hausaufgaben war ...
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Der Aufwand für das Vor− und Nachbereiten der Vorlesung war ...
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5 Wie viele Stunden hast du durchschnittlich pro Woche insgesamt (inklusive dem Besuch der

Vorlesung / Übung) für die Veranstaltung aufgewendet?

Anzahl Stunden

H
äu

fig
ke

it

0 5 10 15 20

0
5

10
15

20

2

7

17

19
20

5

2
1

0 0 0
1

3



6 Bitte beurteile, inwiefern die Übungen zu dieser Lehrveranstaltung zum Verständnis der
Veranstaltungsinhalte beigetragen haben.
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Nachbereitung des Stoffes der Veranstaltung
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Klärung von Fragen zur Veranstaltung
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Anwendung der Inhalte aus der Veranstaltung
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Präsentation von Lösungen für Übungs−/Hausaufgaben

0
10

20
30 26

28

11

4
6

++ + − −− N/A

Vorbereitung auf die Prüfung (nach bisheriger Einschätzung)
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7 Wie beurteilst du die Raum- und Gruppengröße?
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Der Vorlesungsraum (Hörsaal) war ...
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Der Übungs−/Seminarraum war ...
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Die Größe der Übungsgruppen war ...
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8 Welches Interesse an den Inhalten hattest du vor und nach dem Besuch der Veranstaltung?

Sehr großes
Interesse
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Geringes
Interesse

Sehr geringes
Interesse N/A

Vor dem Besuch der Veranstaltung

0
10

20
30

40

4

33

27

7
5

Sehr großes
Interesse

Großes
Interesse

Geringes
Interesse

Sehr geringes
Interesse N/A

Nach dem Besuch der Veranstaltung
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9 Bitte bewerte die Lehrveranstaltung insgesamt auf einer Schulnotenskala von sehr gut (1)
bis ungenügend (6).

sehr gut (1) gut (2) befriedigend (3) ausreichend (4) mangelhaft (5) ungenügend (6)
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10 Freitextkommentare

Was hat dir an dieser Lehrveran-
staltung gut gefallen?

Was könnte noch besser gemacht
werden?

Hier hast du Platz für weitere An-
merkungen und Feedback zu unse-
rem Fragebogen.

Dozent war gut verständlich & humor-
voll

Termine der Übungsgruppen Zum Schluss wurde es sehr rasant &
teilweise zu schnell

Skript war immer da, man konnte sich
voll auf den Inhalt konzentrieren (Mit-
schreiben lässt dies weniger zu)
Ich fand die Inhalte interessant, vor al-
lem wie sie vermittelt wurden.
übersichtliches Skript; viele Beispiele
Anwendungen; verständliche Erklärun-
gen

Sehr verständlicher strukturierter Vor-
trag der Inhalte

Terminierung der Übungsgruppen

Klima in der vorlesung und Übungs-
gruppe (locker trotzdem fachkompetent
und gut vermittelt); schmiertafel ;-);
Habe vieles erst dadurch verstanden

Es wäre hilfreich, wenn der Veranstal-
tungsname angegeben wäre.

Die Schmiertafel Schreibt bitte den Veranstaltungsna-
men auf die Zettel / auf einen separaten
Zettel und lasst ihn anschreiben

viele Beispiele Differenz bei der Qualität von Skript
und Übungsblättern

, dass von uns keine Meisterwerke er-
wartet wurden, sondern größtenteils
nur die Leistung erbracht werden soll-
te, die möglich war.

Schmiertafel :-) ein mittleres Kästchen fehlt!

Anschaulichkeit, das Eingehen auf Fra-
gen
Es wurden die Fragen immer zufrieden-
stellend beantwortet; Es wurden Zwi-
schenfragen zum Stoff gestellt
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hohe Anzahl an Beispiel; langsames
Vorgehen; Einbezug der Studenten
(kein purer Vortrag); Schmiertafel; Gu-
te didaktische Reduktion der Inhalte;
Bezug zu Lehrämtern und Informati-
kern (Beispiel)

Die Lüftung war teilweise sehr kalt!!

die Schmiertafel hat das Skript gut un-
terstützt; motivierter Prof, trotz früher
Uhrzeit; Auf alle Fragen wurde einge-
gangen

man könnte die Seminarräume ggf. mal
renovieren

Die offene und lockere Art des Dozenten
mit dem Stoff
Skript! :-)
Skript :-)
Geschwindigkeit der Vorlesung; viele
Beispiele
die klare Struktur; Engagement des Do-
zenten
sympathischer Prof einfacher ;-)
Didaktisch ausgezeichneter Prof. lob!
gutes Skript mit vielen Beispielen Das Tempo am Anfang war viel zu lang-

sam; Die Motivation mit Cliffhängern
nervt etwas.
Vorher prüfen ob die Tutoren geeignet
sind und die Dinge nicht entweder trivi-
al finden oder selber nicht können bzw.
wenn auch nicht erklären können

sympathischer Dozent u. kompetent unordentliches Tafelbild (aber gut
strukturiertes Skript)

guter Dozent, gute fachliche Kompe-
tenz, viele Emotionen

unordentliches Tafelbild!

TVS: Die Übungsgruppenvergabe war
gut gelöst

Andere Beschriftung der eCampus In-
halte, man musste jedes mal nach dem
Skript suchen

Anmeldung über zentrales System
(Übungen); gutes Skript

Unterlagen auf eCampus besser sortie-
ren; WLan im Hörsaal; Adobe Reader
hat einen Vollbildmodus ;-)

Man hat gemerkt das dem Dozenten das
Tema selber Spaß macht

Näher an der Informatik

Dozent sehr engagiert und motiviert;
Studierende in der Vorlesung mit ein-
bezogen

Mehr Termine für Übungsgruppen Mehr Antwortmöglichkeiten bei Frag 8

viele Beispiele Musterlösungen; Beweise vorführen
Begeisterung und Motivation des Do-
zenten

Maaaatrizen

Gutes Skript, stringenter Aufbau des
Stoffes

Kompaktere Vermittlung des Wissens;
Brauchbares Tafelbild

das Tafelbild; das Skript
Das Skript wird projiziert (gut zum Zu-
rechtfinden); Tafel nur als Schmiertafel

Die Definitionen und Sätze farblich her-
vorheben im Skript zum Beispiel blaue
Kästen um Definition, rote um Sätze

Schmiertafel war sehr gut! Hat vieles
verdeutlicht.

Übungsaufgaben und Vorlesung ha-
ben kaum zusammengefasst. Vorlesung
leicht, Übung schwer
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Anfangs nicht so langsam vorran gehen;
dann hätte man mehr Zeit für die wich-
tigen Themen

Skript ist ziemlich ausführlich Nahezu keine ”Live” Beweise, mehr wie
2h Vorlesen aus dem Skript. Mit eigener
Erarbeitung wäre es interessanter gewe-
sen

Engagement des Dozenten und der Tu-
torin KS. Aufbau der Vorlesung so, dass
ab 10. Wo alle Puzzlestücke an ihren
Platz fanden. Dem Dozenten scheint die
Vorlesung auch Spaß zu machen, wohl-
tuende Ausnahme!

Vorgehen am Anfang zu langsam, in 2.
Hälfte dann teilweise zu schnell, zu viel
in zu kurzer Zeit.

Sorry ich war nie da xD
Dozent, Skript Schnelleres Tempo, mehr Anwendungs-

bezug
guter Dozent
Sehr engagierter Dozent ”Das kennen Sie aus der Schule” weg-

lassn. Kennt man nicht.
Sehr motivierter Dozent

Mehr Bildliche Beispiele zu Matritzen
und deren Verhalten (Vektor lambda
mit Basis 1 im Vergleich zu lambda mit
Basis 2)

Die Nutzung des Overheadprojektors
als technisches Hilfsmittel um das Vor-
lesungsskript an die Wand zu werfen
würde ich gerne öfters in Mathevorle-
sungen sehen
Mathe für Physiker für Dummies >
Skript. Obwohl beides vom Räsch

Tutor Mittwochs 14-16 Uhr Raum A121
(Röstr) sollte sich besser organisieren
und nicht eigenes Maß beim Korrigie-
ren anlegen wäre toll ;-) Übungszettel
sind viel zu lang da viel Rechenaufga-
ben und so schlecht aufteilbar

Toller Bogen wie immer.

Das Skript Die Übungszettel sind viel zu lang. Ein-
fach von der Menge der Aufgaben ->
weniger Aufgaben. Die einzelnen Auf-
gaben sind zu gering bepunktet, so dass
man trotz ungefähr richtiger Aufgabe
wenig / gar keine Punkte bekommt.

Angenehmes Tempo; Übungsaufgaben

Viele praktische Beispiele; Hilfsbereiter
& Sympathischer Dozent; Aussicht auf
eine gute Klausur

Übungsraum im AVZ hatte nur eine Ta-
fel, kein Waschbecken und war nicht
sauber; Der Dozent darf mehr bei Un-
ruhe im Hörsaal durchgreifen; Hörsaal
oft zu kalt.

Sehr engagierter Dozent und Tutorin
(!); Gut aufgebaute Vorlesung; Der Do-
zent versucht immer zu freundlich zu
sein, anstatt es zu riskieren unhöflich zu
antworten

Persönliche Kontroller der Übungen
durch den Dozenten wäre wünschens-
wert; Der Assistent war äußerst pene-
trant und unhöflich, meiner Meinung
nach.

Wie kann ein Übungsraum bitte zu groß
sein.

Beantwortung durch Nachfragen der
Fragen der Studenten; Der Skript; Der
Dozent

Mehr Zeitangeboten für die Übungs-
guppen
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