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Average grade: 1.1
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� Bachelor: 23

� Master: 0
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1 Please rate the quality of the lecturer’s teaching.
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Quality of the course material (slides, exercise sheets, lecture notes, ...)
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Usefulness of the course material to prepare or review the presented
topics
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Clarification of topics by giving examples
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Articulation and pronounciation of the lecturer

0
5

10
15

20
25 24

2
0 0 0

++ + − −− N/A

Competence and knowledge of the lecturer
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Commitment and enthusiasm of the lecturer
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2 Please rate the organisation of the course.
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Allocation of the exercise groups
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Availability of the course materials (eCampus, Website, ...)
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Assistance outside of the course/exercise
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Satisfying number of exercise groups
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Flexible scheduling of the exercise groups
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3 Please rate how the following statements fit your opinion.

Totally
agree

Partially
agree

Partially
disagree

Totally
disagree N/A

The organisation of the course seemed to be well−thought−out
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The exercises/homework tasks were verbalised very well
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The preconditioned contents of this couse were adequately known
to me
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The contents of this course matched the goals given in the module
description
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Within the course scientific methods and concepts have been
imparted to me
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The contents of the course had a relation to practical problems
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In this course I have been taught helpful knowledge and abilities
which I can use in my later work life
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This course boosted my interest in this area of studies
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4 Please estimate the effort and complexity of this course.

too high exactly right too low N/A

The speed of the proceeding was ...
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The amount of material to be studied was ...
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The complexity of the lecture was ...
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The complexity of the exercises was ...
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The effort needed to solve the exercises/homework tasks was ...

0
5

10
15

20
25

2

19

5

0

too high exactly right too low N/A

The effort for the preparation and revision of the lecture was ...
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5 How many hours per week did you spend on this lecture (including the visit of the lecture
and exercise groups) on average?
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6 Please assess the value of the exercise groups to help understanding the presented topics.
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Repetition of the course topics
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Clarification of questions regarding the course
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Application of the contents of the course
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Presentation of solutions for exercises
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Preparation for the final exam (estimation)
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7 Please rank the size of the rooms and exercise groups.

too big appropriate too small N/A

The lecture room was ...
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The size of the exercise group was ...
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8 Please compare your interest in the topics of the course before and after visiting the course.

Extremely
interested

Very
interested

Somewhat
interested

Almost not
interested N/A

Before visiting the course
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9 Please give an overall rating of the course on a scale from excellent (1) to very poor (6).

excellent (1) good (2) satisfactory (3) adequate (4) poor (5) very poor (6)
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10 Comments

Which things of the course did you
like?

What could be improved? You can leave remarks and feed-
back to our survey here.

Gerade die ersten ˜3 Blätter waren vom
Anspruch her gering bemessen; Faustre-
gel: Wenn der Student nach dem Lesen
der Frage denkt ËTF, das ist doch völ-
lig klar!”, dann war die Frage überflüs-
sig und wird als Schikane (da dennoch
eine Antwort nötig ist) aufgefasst. Sonst
alles super...
Blätter könnten anspruchsvoller sein;
Anwesenheitspflicht ist inakzeptabel!

die vielen praktischen Beispiele

Regelmäßige anschauliche Beispiele, oft
in Zusammenarbeit mit den Höhrern
(z.B. ”Welche Beispiele fallen Ihnen da-
zu ein?”)

Übungsverteilung war anfangs etwas
chaotisch

N/A*

Keine neuen Inhalte -> könnte aber
auch an pers. Vorwissen liegen

gut erkennbarer Roter-Faden der The-
men; sehr gute Darstellung des Stoffes;
praktische Übungen um gelerntes An-
zuwenden; sehr nettes und freundliches
Team von Dozent und Tutoren
super Vorlesung; alles gut erklärt, man
konnte leicht folgen => Extrem schade,
dass Herr Scheuermann geht!

Praktische Übungen zum besseren Ver-
ständnisses; Beispiel in Form von ”Rol-
lenspielen”; bester Prof.; gute Folien;
Prof. muss bleiben...!
anschauliche Beispiele (=> ”Nachspie-
len”mit Kisten und Studenten); bester
Prof; sehr engagiert; Übung beim Prof;
sehr gute Folien; praktische Übungen
im ”Netzwerklabor”

Prof sollte an der Uni Bonn bleiben und
nicht nach Berlin wechseln!
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not11 [Durchschnitt] /

Praktische Übungen im Netzwerklabor
der Dozent sollte in Bonn bleiben!

guter Dozent; gute Folien; viele Beispie-
le...

Der Dozent sollte in Bonn bleiben^^ Was soll mir eine Vorlesung an wissen-
schaftlichen Methoden vermitteln?

Idee der praktischen Übungen sehr gut,
generell sehr gute Vorlesung

Evtl. Ausarbeitung eines richtigen
Skripts, indem auch Themen ausge-
schnitten werden, für die in der Vorle-
sung keine Zeit war. Prof. Scheuermann
mehr Mitarbeiter zahlen, damit er bleib
;)

Alles; Praktische Übungen
Der Professor hat eine tolle Art Vorle-
sungen zu halten, man hört ihm ger-
ne zu und er schafft es die wichtigen
Aspekte auf den Punkt zu bringen -
in seinen Folien sowie in der Vorlesung.
Schade, dass er weggeht.

Warum nicht wie immer online??

Es gab praktische Übungen. Mehr Übungsgruppen. Keine Zulas-
sungskriterien. eCampus benutzen um
Folien bereitzustellen.

Heutzutage sind Zulassungskriterien
nicht mehr angemessen. Ansonsten ei-
ne der besten Vorlesungen meines Stu-
diums.
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